Planfeststellung nach § 18 Abs. 1 AEG fiir die Ausbaustrecke Hamburg - Berlin, Bauvorhaben ,Beseitigung des
Bahnlibergangs Friedrichsruh in Bahn-km 259,785 und Neubau einer StraBenlberfihrung in Bahn-km 259,352

6.1

Woasserwirtschaft und Gewésserschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen von Wasserwirtschaft und Gewéasserschutz vereinbar.

Es liegt aullerhalb eines Wasserschutzgebietes.

Dieser Planfeststellungsbeschluss gestattet in Kapitel A.111.3.3 der Vorhabentragerin, in
Ausnahme zum Verbot aus § 11 Abs. 1 LNatSchG die in den Planunterlagen beschriebe-
nen Anlagen - insbesondere das Versickerbecken - im Gewasserschutzstreifen der
Schwarzen Au zu errichten (§ 11 Abs. 2 Nr. 1 LNatSchG). Die Schwarze Au ist zwar kein
Gewasser erster Ordnung. Aber nach der Landesverordnung iber weitere Erholungs-
schutzstreifen an Gewassern Il. Ordnung gelten die Bestimmungen des Landeswasser-
gesetzes auch fir die in den Anlagen zur Verordnung aufgefiihrten Gewassern Il. Ord-
nung. Anlage 1 nennt unter Ziffer 9 die Schwarze Au von der B 404 bei Schwarzenbek bis
zur Mindung in die Bille. Daraus folgt, dass auch § 11 LNatSchG fir die Schwarze Au
entsprechenden Schutz vermittelt. Da baulich zur Lage der Verkehrsanlagen und des
Versickerbeckens keine - wirtschaftlich vertretbaren - Alternativen bestehen, wird die

Ausnahmegenehmigung erteilt (vgl. auch Kapitel C.111.7.3).

Der Planfeststellungsbeschluss enthalt in Kapitel A.lll.1 wasserrechtliche Entscheidungen.

Gehobene Erlaubnisse nach § 10 LWG

Die gehobene wasserrechtliche Erlaubnis wird fur folgende Benutzungstatbestande erteilt:

Es wird erlaubt, die Straflen-, Wege- und Briickenentwasserungsanlagen entsprechend

den Planunterlagen zu errichten und zu betreiben.

Diese im offentlichen Interesse liegende Erlaubnis betrifft die in den Planunterlagen, ins-
besondere im Bauwerksverzeichnis beschriebenen Entwasserungsanlagen fur die L 208
neu, samtliche Anschliisse und Umbauten, das Kreuzungsbauwerk (ber die Bahnstrecke
und den FuBl- und Radweg einschlieBlich der Unterfihrung. Das Einleiten von Oberfla-
chenwasser in das Grundwasser erflllt den Benutzungstatbestand i.S.d. § 3 Abs. 1 Nr. 5
WHG, ein méglicherweise eintretendes Einleiten in das Oberflachengewasser Schwarze
Au (ber den Notliberlauf erflllt den Benutzungstatbestand i.S.d. § 3 Abs. 1 Nr. 4 WHG.
Die fur diese Benutzungen erforderliche Erlaubnisse werden erteilt. Rechtsgrundiagen
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sind die §§ 2, 4 und 7 WHG i.V.m. § 10 LWG. Es wird erlaubt, die Entwasserungsanlagen
entsprechend den Planunterlagen zu errichten und zu betreiben.

Die Unterfihrung ist im Hinblick auf das hoch anstehende Grundwasser sowohl vom Bau
(siehe Kapitel C.1I1.6.2) als auch von der Anlage her problematisch. Der Grundwasser-
stand schwankt. Wenn er ber die Sohle der Unterfihrung hinaus ansteigt, wird er von
der als Grundwasserwanne errichteten Unterfihrung geringfigig angestaut. Auch die
Fundamente greifen in das Grundwasser ein. Da die Unterfihrung - anders als eine Stra-
Renunterfiihrung - jedoch nicht so tief, breit und massiv in den Boden und das Grundwas-
ser reicht und auch die Rampen nach Westen zunehmend ansteigen, erscheinen die Ein-
griffe in das Grundwasser nicht so gravierend, als dass die Planung fir die Fuf3- und
Radwegunterfiihrung abzulehnen ware. Die fir diese Unterfilhrung sprechenden Belange
uberwiegen. Entsprechendes gilt fir die Fundamente der Strallentberfihrung. Daher wird
die Planung zugelassen und die gehobene (im &ffentlichen Interesse stehende) wasser-
rechtliche Erlaubnis erteilt:

Es wird erlaubt, durch die Fu- und Radwegunterfihrung das Grundwasser infolge der
fertiggesteliten Grundwasserwanne aufzustauen.

6.2 Erlaubnis nach § 10 LWG

Der Bau der Fuf- und Radwegunterfilhrung greift noch weiter als die fertige Unterfithrung
in das Grundwasser ein, weil eine Grube auszuheben und ein Fundament einzubringen
ist. Hierflr wird - je nach Grundwasserstand - eine Bauwasserhaltung oder gar eine For-
derung des Grundwassers notwendig. Dies Mallnahme ist jedoch nur von voriibergehen-
der Dauer und wird sich auf das Schutzgut Grundwasser nicht so gravierend auswirken,
dass die Errichtung der Ful3- und Radwegunterfithrung zu versagen wére. Die flr diese
Unterfiihrung sprechenden Belange (iberwiegen auch beziglich der baubedingten Eingrif-
fe. Entsprechendes giit fiir die Fundamente der StraRenUberfihrung. Daher wird die Pla-
nung zugelassen und die wasserrechtliche Erlaubnis erteilt:

Es wird erlaubt, zur Errichtung der FuR- und Radwegunterfihrung das Grundwasser vo-

ribergehend zu halten oder die Grundwasseroberflache auf das notwendige Maf} abzu-
senken und das gefoérderte Grundwasser abzuleiten.
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6.3

6.3.1

6.3.1.1

Stellungnahmen der Trager 6ffentlicher Belange

Der Kreis Herzogtum Lauenburg Gbermittelt in seiner Stellungnahme vom 16.09.2002

die Auerungen zweier Fachdienste.

Der Fachdienst 442 Gewasserbewirtschaftung erklart, das geplante Versickerbecken
liege im Uberschwemmungsgebiet der Schwarzen Au. Die letzten Hochwasser hatten
gezeigt, dass der gesamte Talraum der Schwarzen Au fir Uberschwemmungszwecke
zur Verfigung stehen miisse. Daher sei das Riickhaltebecken an anderer Stelle neu zu
positionieren.

Die Vorhabentragerin antwortet unter dem 15.01.2003, die vorhandene Stralle ,Am
Sagewerk®, auf der die L 208 neu zu Beginn verlaufe, weise ein Gefélle nach Nord-
westen auf, Die heutige Langsneigung betrage im Bereich des Versickerbeckens und
weiter im Streckenverlauf bis ca. Bau-km 1+160 ca. 3,1%. Die L 208 neu weise in etwa
das gleiche Gefalle auf. Auch das Gelande nérdlich der Trasse bis hin zum Gewasser
weise ein starkes Gefélle nach Norden, also zum Gewasser hin, auf. Eine hinsichtlich
der Hoéhenlage geeignete Flache auflerhalb des Schutzstreifens zur zentralen Ver-
sickerung des ndrdlich der Bahn anfallenden Oberflachenwassers stehe nicht zur
Verfigung. Eine Verlegung des geplanten Absetz- und Versickerbeckens aulerhalb des
50 m breiten Schutzstreifens ziehe durch das stark ansteigende Gelédnde erhebliche
bauliche Mafinahmen zur Ableitung, in diesem Fall Hebung, des Oberflachenwasser von
Bau-km 1+027 bis ca. Bau-km 1+130 nach sich und sei deshalb verworfen worden. Eine
Ausnahmegenehmigung werde beantragt.

Am Erorterungstermin hat der Fachdienst Gewéasserbewirtschaftung nicht teilgenom-
men. Selbstverstandlich ist mehr Uberschwemmungsraum immer ginstiger als weniger
Raum. Die Verringerung des Uberschwemmungsraums ist jedoch noch vertretbar. Denn
die Vorhabentragerin hat aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde nachvoliziehbar darge-
legt, dass es keine vorzugswirdigen Alternativstandorte gibt. Sie hat im Rahmen der
Plananderung noch einmal Sohle und Wasserstau angehoben auf nunmehr 20,50 m
bzw. 21,20 m (iber NN. Und die Krone der Einfassung des Beckens liegt noch einmal
hther. Zu dieser Planénderung hat der Fachdienst Gewésserbewirtschaftung keine Ein-
wendungen mehr erhoben. Daher geht die Planfeststellungsbehdrde davon aus, dass
mit einem Hochwasser, bei dem die Krone Uberflutet wird, nicht zu rechnen ist. Mégli-
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6.3.1.2

cherweise wére auch eine Hochwasserfreilegung der Ortschaft Friedrichsruh geboten.
Diese ware jedoch nicht Sache dieses Planfeststellungsverfahrens.

Der Fachdienst 444 Abwasser erklart, gegen die Erteilung von wasserrechtlichen Er-
laubnissen fur die Einleitung von Niederschlagswasser von den Verkehrsflachen in un-
ter- und oberirdische Gewasser im Rahmen der Planfeststellung bestiinden bei Beriick-
sichtigung mehrerer Auflagen keine Bedenken.

Die Abwasseranlage sei nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik herzustel-
len. Die Sohle und Boschungen des Regenklarbeckens seien mit mindestens 30 cm Bo-
den mit einem Durchlassigkeitsbeiwert (K-Wert) < 107 m/s oder einer gleichwertigen
Technik zu dichten. Das Sickerbecken dirfe nur so tief werden, dass eine Mindestfilter-
strecke von einem Meter gegeniiber dem mittleren maximalen Grundwasserstand
verbleibe. Zur Herstellung eines bewuchsfahigen Oberbodens sei eine mindestens 10
cm starke Humusschicht auf die Sohle und Bdschungen des Sickerbeckens aufzubrin-
gen. Eine dadurch bewirkte Verschlechterung der Durchléssigkeit sei bei der Auslegung
des Beckens zu beachten. Ohne diesen Nachweis sei das Becken wie das Regenklar-
becken zu dichten und als Regenriickhaltebecken zu nutzen.

Das Regensickerbecken sei nach dem seit Januar 2002 glltigen Arbeitsblatt A 138 der
ATV zu bemessen (nicht: Arbeitsblatt von 1990). Die entsprechende Bemessung fir das
Regensickerbecken und die Sickermulden sei nachzureichen.

Zur Vermeidung einer Verunreinigung der Schwarzen Au im Falles eines Unfalls mit OI-
austritt sei der Notuberlauf des Sickerbeckens mit einer Tauchwand bzw. einem Tauch-
rohr auszustatten - oder eine Olsperreinrichtung am Ablauf des Regenklarbeckens vor-
zusehen.

Zur Durchfithrung der Gewasseraufsicht wiirden die vollstandigen Baufertigstellungspla-
ne der gesamten Entwasserungseinrichtungen des gesamten Einzugsgebiets der jewei-
ligen Einleitungen sowie die vorgenannten nachweise bendtigt. Um Beteiligung bei der
Abnahme werde gebeten.

Die Vorhabentragerin antwortet unter dem 15.01.2003, die Abwasseranlagen wiirden
nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik hergestellt. Die gesetzlichen
Bestimmungen wiirden eingehalten. Die diesbeziiglichen Hinweise wiirden beachtet. Die
Bemessung der Sickeranlagen geman Arbeitsblatt A 138 der ATV, Stand 1/2002, werde
nachgereicht. Die Ausfuhrungsunterlagen wiirden nach der Planfeststellung fertigge-
stelit. Die Olsperreinrichtung werde dem Versickerbecken vorgeschaltet. Die gewlinsch-
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ten Plane und Nachweise wirden zur Verfigung gestellt. Die Bauabnahme erfolge
wunschgema.

Zur Plananderung auflert der Fachdienst Abwasser mit Schreiben vom 29.08.2003, die
Errichtung und der Betrieb von Abwasseranlagen habe nach den allgemein anerkannten
Regeln der Technik zu erfolgen, Es gelten das Arbeitsblatt A 138, Ausgabe 1/2002, und
das Merkblatt M 153, Ausgabe 2/2000, der Abwassertechnischen Vereinigung (ATV) als
einzuhaltende technische Norm.

Bei Einhaltung der nachstehenden Auflagen werde das Einvernehmen fur die Erteilung
der wasserrechtlichen Erlaubnis fir die Einleitung des auf den Verkehrsflachen anfallen-
den Niederschlagswassers iber Sickermulden und ein Sickerbecken in das Grundwas-
ser sowie die Einleitung eines Notilberlaufs aus dem RSB in die ,Schwarze Au“ im be-
antragten Umfang erklart.

Die Sohle und Bdschungen des Regenklar- und -sickerbeckens (RKB / RSB) seien mit
einer mindestens 15 cm, die der Versickerungsmulden mit einer mindestens 10 cm
machtigen Oberbodenschicht zu bedecken.

Vor Baubeginn sei ein Detailplan (M 1:100 bis 1:200 - mit Schnitten) vorzulegen und
anhand dieses Plans die Ausfihrungsplanung abzustimmen.

Das RKB sei mit einer Leichtstoffriickhaltung (Olsperre wie Tauchwand, Tauchrohr) zu
versehen.

Far die bis zu 2,8 m méchtige Bodenauffillung beim RKB sei der Nachweis zu erbrin-
gen, dass die Auffullung keine eluierbaren Grundwasserschadstoffe enthalte, die durch
die geplante punktuelle Versickerung aus dem RSB mobilisiert wirden.

Das RKB sei gegen Eindringen u. Versickern von Wasser zu dichten (Lehmdichtung
Durchlassigkeit < 1 x 107 m/s, 30 cm Machtigkeit oder gleichwertig).

Die Wasserbehorde sei zu Bauabnahme der Entwasserungsanlagen einzuladen.

Die Vorhabentragerin erklart hierzu unter dem 17.09.2003, die Abwasseranlagen wirden
nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik hergestelit. Die gesetzlichen
Bestimmungen wiirden eingehalten. Die Nachweise der Versickeranlagen seien gemaf
den Bestimmungen des Arbeitsblattes A 138, Ausgabe 2002, gefiihrt worden, die
Aussagen des Merkblattes M 153, Ausgabe 2000, wirden, soweit sie Uber die
Bestimmungen der A 138 hinausgehen, beachtet. Die Hinweise wiirden, soweit sie nicht
bereits Gegenstand der Planfeststellungsunteriage sind, in der Ausflihrungsplanung
beachtet.
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6.3.2

Die Sohle und Boschung des Versickerbeckens werde mit einer 15 cm dicken, die
Versickermulden mit einer mindestens 10 cm dicken Oberbodenschicht gemal A 138,
Kap. 3.1.3 und RAS-LP2, Tabelle 1, bedeckt.

Im Rahmen der Ausfiihrungsplanung wirden von den Entwéasserungseinrichtungen De-
tailzeichnungen erstellt. Die regelgerechte Ausfiihrungsplanung werde dem FD Abwas-
ser vor Baubeginn zur Kenntnis gegeben.

Im Bauwerksverzeichnis, Ifd. Nr. 07, sei das Versickerbecken und das Absetzbecken
beschrieben. Dort sei auch die vorgesehene Tauchwand zur Leichistoffriickhaltung
angefihrt.

Der Nachweis flr die bis zu 2,8 machtige Bodenaufflllung beim Regenklarbecken, dass
die Auffillung keine eloierbaren GW-Schadstoffe enthalte, werde vor der Bodenauf-
fallung erbracht.

Das Absetzbecken werde geméaft RAS-Ew gegen Eindringen und Versickern von
Wasser gedichtet. Es sei eine 0,50 cm dicke Dichtung aus bindigem Boden (Lehm- /
Tondichtung) mit einer 20 cm starken Schutzschicht, z.B. lehmiger Kiessand 0/ 16 mm,
oder gleichwertig vorgesehen.

Die Entscheidung, wer an der Bauabnahme teilnehme, obliege dem Eisenbahn-Bundes-
amt als Planfeststellungsbehorde.

in den Erdrterungsterminen war der Fachdienst Abwasser nicht vertreten. Der Fach-
dienst Eingriffe in Natur und Landschaft hat das Versickerbecken angesprochen (vgl.
Kapitel C.111.7.3.3).

Die Planfeststellungsbehdrde begriiftt die weitgehende Einigung aufgrund der Zusagen
der Vorhabentragerin. Darliber hinaus ordnet sie an, dass die Vorhabentragerin die ent-
wasserungstechnische Ausflthrungsplanung mit dem Kreis Herzogtum Lauenburg,
Fachdienst Abwasser, abzustimmen und diesen zu einem Abnahmetermin fir die Ent-
wasserungsanlagen einzuladen habe (Kapitel A.IV.6).

Der Gewiasserunterhaltungsverband Schwarze Au-Amelungsbach erklart in seiner Stel-

lungnahme vom 17.09.2003, er bitte um Prifung, ob das Versickerbecken verlegt wer-
den kdnne. Jedenfalls sei die geplante Einleitungsstelle (Notiiberlauf) mit dem Verband
bautechnisch abzustimmen. Grundséatzlich bestinden gegen die beschriebene Bauart
keine Bedenken. Allerdings sei die Einmiindung der Rohrleitung hdhenmaRig so anzule-
gen, dass sie oberhalb der Mittelwasserlinie erfolge. Der satzungsgeméfe Unterhal-
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6.3.3

tungsstreifen von 5,0 m sei von jeglichen oberirdischen Bauanlagen (Schieber oder
Schéchte) freizuhalten.

Die Vorhabentragerin antwortet mit Schreiben vom 15.01.2003, die geplante Einleitstelle
werde héhenmafRig oberhalb der Mittelwasserlinie liegen. Die Ausfihrungszeichnung
werde in bautechnischer Hinsicht mit dem Gewasserunterhaltungsverband abgestimmt.
Der Unterhaltungsstreifen von 5,0 m werde von jeglichen oberirdischen Bauanlagen
freigehalten.

Der Verband ist im Erdrterungstermin nicht erschienen, hat jedoch zuvor mit Schreiben
vom 12.03.2003 erklart, er bedaure, aber akzeptiere die Lage des Versickerbeckens.
Die weiteren Punkte hatten sich durch die Zusagen der Vorhabentragerin erledigt.

Die Vorhabentragerin begrii3t die Einigung. Wegen der Entscheidung zur Lage des Ver-

sickerbeckens wird auf Kapitel C.111.6.3.1.1 verwiesen.

Der Abwasserverband der Lauenburger Bille- und Geestrandgemeinden wurde zunachst

nicht am Anhorungsverfahren beteiligt, da ,seine” Abwasserleitung im Bauwerksver-
zeichnis urspringlich irrtimlich als Leitung der Gemeinde Aumihle ausgewiesen wurde
(Iifd. Nr. 15 ,Schmutzwasserleitung”). Nachdem dieser Fehler erkannt worden war, hat
die Anhorungsbehoérde den Verband wie in Kapitel B.11.2,2.6 beschrieben am Planfest-
stellungsverfahren beteiligt.

Er gab unter dem 03.11.2003 eine erste und auf die Erwiderung der Vorhabentragerin
unter dem 12.11.2003 eine weitere Stellungnahme zum Vorhaben ab. In den Stellung-
nahmen formuliert er Bedingungen, bei deren Einhaltung er der Planung zustimmen
kénne, Deren Erfullung hat die Vorhabentragerin zwar weitgehend, aber nicht vollstan-
dig zugesagt. Im Erdrterungstermin vom 22.01.2004 wurden Planung und noch offene
Punkte besprochen. Im Anschluss daran hat die Vorhabentragerin die Planung geandert
und die Schmutzwasserleitung teilweise verlegt. Der Verband und das von einer Dienst-
barkeit (Wegerecht zu einem Kanalschacht) betroffene Bundeseisenbahnvermdgen ha-
ben der Plananderung schriftlich zugestimmt (Zustimmungserklarungen des Bundesei-
senbahnvermdgens vom 28.01.2003 und des Abwasserverbandes vom 30.01.2004).

Die Planfeststellungsbehdrde begriidt diese Einigung. Sie sichert die Erreichbarkeit der
Leitung und vermeidet eine Entscheidung Uber kostentrachtige Abwasserhebeanlagen,
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7.1

die infolge einer Erhéhung der Riickstaueben notwendig wiirden und wohl Folgemaf-
nahmen i.S.d. 3 75 Abs. 1 VWVfG an anderen Anlagen waren. Die geanderte Planung
wird festgestellt, eine Beteiligung Dritter an der Plananderung bedurfte es nicht mehr.

Naturschutz und Landschaftspflege

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege verein-
bar.

Europdisches Netz ,Natura 2000, Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Euro-

paische Vogelschutzgebiete

Das Vorhaben ist mit den Vorgaben des europaweit eingerichteten Naturschutzes (Euro-
paisches okologisches Netz "Natura 2000") vereinbar.

Der Rat der Européischen Gemeinschaften hat zur Erreichung eines europaweiten Natur-
schutzes am 02.04.1979 die Richtlinie Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten
(Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG)) und am 21.05.1992 die Richtlinie zur Erhaltung der
natlrfichen Lebensrdume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie
(92/43/EWG)) erlassen. Diese Regelungen wurden durch das Zweite Gesetz zur Ande-
rung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 30.04.1998 vom Bundesgesetzgeber in natio-
nales Recht umgesetzt (§§ 32-38 BNatSchG). Die Landesregierung hat das Landesnatur-
schutzgesetz ebenfalls an die Richtlinien angepasst (§§ 20a - 20f LNatSchG).

Der Untersuchungsraum liegt mdglicherweise in einem Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung (Europaisches Okologisches Netz ,Natura 2000 i.S.d. FFH-Richtlinie). Auf
Aufforderung der EG-Kommission hat das Land Schleswig-Holstein unter dem 03.06.2003
eine Liste mit verschiedenen weiteren Gebietsvorschiagen aufgestelit. Mit der vorlaufigen
Meldenummer P2428-301 wurde das Gebiet ,Schwarze Au und angrenzende Waldfla-
chen im Sachsenwald” in die Liste aufgenommen. Die Vorhabentragerin hat - zunachst
vorsorglich, da das Gebiet noch nicht férmlich als FFH-Gebiet ausgewiesen ist - unter
dem 30.08.2003 eine FFH-Vertraglichkeitsprifung erarbeiten lassen und dem Eisenbahn-
Bundesamt vorgelegt.
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Das Gebiet ist ca. 875 ha gro® und umfasst den im Bereich des Sachsenwaldes gelege-
nen Teil der Schwarzen Au und verschiedene Waldbereiche unmittelbar am Gewasser
oder auch etwas davon entfernt. Ein Teil des Gebietes ist Gegenstand einer Planung ei-
nes Naturschutzgebietes ,Schwarze Au bei Friedrichsruh®. Aufterdem liegt das Gebiet im
Schwerpunktbereich Nr. 111 ,Schwarze Au, Auwiesen und Wiesenbereiche bei Hasen-
bekshorst‘ des landesweiten Schutzgebiet- und Biotopverbundsystems. Teile unterliegen
dem gesetzlichen Biotopschutz nach § 15a LNatSchG.

Im Gebiet finden sich die Lebensraume (i.S.d. Anhang | der FFH-RL) ,Schlammige Fluss-
ufer, ,Hainsimsen-Buchenwald®, ,Waldmeister-Buchenwald“, ,Alte bodensaure Eichen-
walder auf Sand” und ,Erlen-Eschenwalder und Weichholzauenwalder an FlieRgewas-
sern” und die Art (i.S.d. Anhangs Il der FFH-RL) Kammmolch (Triturus cristatus, dieser
jedoch nur im éstlichen Teil und nicht bei Friedrichsruh).

Das Vorhaben beriihrt das Gebiet kleinflachig im Raum Friedrichsruh und hat dar{iber
hinaus indirekte Auswirkungen (z.B. Verkehrslarm). Die Varianten | und Il wiirden eine
neue Durchschneidung des Gebiets schaffen und wéaren daher wohl nicht vertraglich. Die
anderen Varianten berthren das Gebiet weniger als Variante VI mit ihrer geschwungenen
Straflenflhrung, sind also insofern an dieser Stelle als besser vertraglich einzustufen.

Die Untersuchung der geplanten Variante VI im Hinblick auf Beeintrachtigungen der Er-
haltungsziele des FFH-Prifgebiets kommt zu dem Ergebnis, dass allenfalls geringe Be-
eintrachtigungen unterhalb der Erheblichkeitsschwelle zu erwarten sind. Ermittelt wurden
geringe Beeintrachtigungen der Lebensrdume von gemeinschaftlichem Interesse Hain-
simsen-Buchenwélder, Waldmeister-Buchenwalder und Sternmieren-Eichen-Hainbuchen-
waélder durch zuséatzlichen Eintrag verkehrsbedingter Luftschadstoffe und geringe Beein-
tréchtigungen des prioritaren Lebensraums Erlen-Eschenwélder und Weichholzauenwal-
der an FlieRgewassern mit seinen charakteristischen Arten Eisvogel und Kleinspecht
durch geringfugige Flachenverluste im Zusammenhang mit der Anlage eines Notliberlaufs
der Rickhalteanlage, optische Stérungen durch zuséatzliche baubedingte Anwesenheit
von Menschen, akustische Stdrungen durch Bau- und Verkehrslarm sowie durch zusatzli-
chen Eintrag verkehrsbedingter Luftschadstoffe. Kumulative Auswirkungen durch das Zu-
sammenwirken mit anderen Vorhaben sind nicht zu erwarten.

Die Planfeststellungsbehérde schlieft sich dieser Beurteilung an und kommt daher zu
dem Ergebnis, dass die FFH-Vertraglichkeit des Vorhabens zu bejahen ist.
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7.1.2 Der Untersuchungsraum liegt moglicherweise auch in einem Européischen Vogelschutz-

7.2

gebiet. Aus einem Schriftverkehr geht hervor, dass die EG-Kommission das IBA (impor-
tant bird area) Nr. 032 ,Sachsenwald® wohl als nachzumeldendes Vogelschutzgebiet ein-
stuft. Wertgebende Arten seien der Schwarzstorch, der Mittelspecht und der Zwerg-
schnapper. Nach einer Erhebung der Landesbehdrden kommen in dem Gebiet folgende
Brutvogelarten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie vor: Schwarzstorch, Wespenbus-
sard, Rotmilan, Kranich, Rauhful’kauz, Eisvogel, Schwarzspecht, Mittelspecht, Zwerg-
schnapper und Neuntéter. In der ,Schattenliste” eines Naturschutzverbandes sind zusatz-
lich der Seeadler und der Uhu genannt. Es kommt in Betracht, dass der Untersuchungs-
raum im Bereich dieses Vogelschutzgebietes liegen werden wird. Die Vorhabentragerin
hat daher - zunachst vorsorglich, da das Gebiet noch nicht formlich als Vogelschutzgebiet
ausgewiesen ist - unter dem 31.08.2003 eine ,Abschatzung der FFH-Vertraglichkeit im
Bereich des IBA Sachsenwald® erarbeiten lassen und dem Eisenbahn-Bundesamt vorge-
legt.

Die Varianten | und Il wiirden eine neue Kreuzung der Schwarzen Au schaffen und waren
daher wohl weniger ginstig. Die anderen Varianten beriihren das Gebiet auf anderer
Trassenflihrung als Variante VI, kbnnen also insofern an dieser Stelle nicht als besser
oder schlechter eingestuft werden.

Die Untersuchung der geplanten Variante VI im Hinblick auf Beeintrachtigungen der Arten
des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie kommt zu dem Ergebnis, dass keine Beeintrach-
tigungen der oben genannten Brutvogelarten zu erwarten sind. Eine Ausnahme besteht:
Es ist fur ein Brutpaar des Eisvogels eine zeitlich begrenzte geringe Beeintrachtigung des
Nahrungsgebiets durch vermehrte Anwesenheit von Menschen im Uferbereich wahrend
der Bauphase nicht auszuschlief3en).

Die Planfeststellungsbehorde schlief3t sich dieser Beurteilung an und kommt daher zu
dem Ergebnis, dass die Vogelschutzvertraglichkeit des Vorhabens zu bejahen ist.

Landschaftspflegerische Begleitplanung

Das Vorhaben ist mit Eingriffen in Natur und Landschaft im Sinne des § 18 Abs. 1 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) und des § 7 LNatSchG verbunden.
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Gemal § 19 Abs. 2 BNatSchG, § 8 Abs. 1 und 2 LNatSchG hat die Vorhabentragerin Be-
eintrachtigungen der Natur so gering wie méglich zu halten und unvermeidbare Beein-
trachtigungen innerhalb einer zu bestimmenden Frist zu beseitigen oder vorrangig aus-
zugleichen oder in sonstiger Weise zu kompensieren.

Gemall § 19 Abs. 3 BNatSchG, § 7a Abs. 3 LNatSchG ist der Eingriff zu untersagen,
wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht im erforderlichen Mal® aus-
zugleichen sind und Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege bei der Ab-
wagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft im Rang vorgehen.

Die Vorhabentragerin hat gemaRl § 19 Abs. 4 BNatSchG, § 9 Abs. 2 LNatSchG einen
landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) erarbeitet und den Planunterlagen als Anlage
9.3 beigefigt.

Nach § 8 Abs. 5 LNatSchG schlieRen die Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen die erfor-
derlichen Mafinahmen zur Sicherung des angestrebten Erfolges (also die erforderliche
Pflege und Entwicklung) ein.

Die Begutachtung des LBP fuhrt zu dem Ergebnis, dass die Pflichten nach § 19 Abs. 2
BNatSchG, § 8 Abs. 1 und 2 LNatSchG vollumfanglich von der Planung eingehalten wer-
den. Im Hinblick auf Beeintrachtigungen, die nicht zu vermeiden oder nicht im erforderii-
chen Maf} auszugleichen sind, flhrt die naturschutzfachliche Abwagung zu dem Ergebnis,
dass keine Eingriffe zu untersagen sind. Der Planfeststellungsbeschluss gestattet der
Vorhabentragerin daher in Kapitel A lil.3, die in den Planunterlagen - insbesondere im
landschaftspflegerischen Begleitplan - dargelegten Eingriffe in die Natur vorzunehmen.

Der Vorhabentragerin wird auRerdem in Kapitel A I11.3 gestattet, in Ausnahme zum Verbot
aus § 15a Abs. 2 LNatSchG die in den Planunterlagen - insbesondere im Bestands- /
Konfliktplan - dargelegten Eingriffe in die gesetzlich geschiitzten Biotope vorzunehmen
(§ 15a Abs. 5 LNatSchG). Denn die Ausnahme ist aus Uberwiegenden Griinden des 6f-
fentlichen Wohls erforderlich, und die hierdurch entstehenden Beeintrachtigungen des
Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes werden nach o0.g. LBP ausgeglichen.

Der Vorhabentragerin wird ferner in Kapitel A 111.3 gestattet, in Ausnahme zum Verbot aus
§ 15b Abs. 1 LNatSchG die in den Planunterlagen - insbesondere im Bestands- / Konflikt-
plan - dargelegten Eingriffe in die gesetzlich geschitzten Knicks vorzunehmen (§ 15b
Abs. 3 LNatSchG). Betroffen ist ein Knick zwischen Bahnstrecke und Bismarckmuseum.
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7.3

7.31

Die teilweise Beseitigung dieses Knicks ist zur Verwirklichung des Vorhabens, hier der
Verlegung der Entwasserungsleitung der Full- und Radwegunterfiihrung, notwendig.

Dieser Planfeststellungsbeschluss gestattet der Vorhabentragerin, in Ausnahme zum
Verbot aus § 11 Abs. 1 LNatSchG die in den Planunterlagen beschriecbenen Anlagen -
insbesondere das Versickerbecken - im Gewasserschutzstreifen der Schwarzen Au zu er-
richten (§ 11 Abs. 2 Nr. 1 LNatSchG). Die Schwarze Au ist zwar kein Gewasser erster
Ordnung. Aber nach der Landesverordnung tber weitere Erholungsschutzstreifen an Ge-
wassern Il. Ordnung gelten die Bestimmungen des Landeswassergesetzes auch fur die in
den Anlagen zur Verordnung aufgefiihrten Gewassern Il. Ordnung. Anlage 1 nennt unter
Ziffer O die Schwarze Au von der B 404 bei Schwarzenbek bis zur Mindung in die Bille.
Daraus folgt, dass auch § 11 LNatSchG fur die Schwarze Au entsprechenden Schutz
vermittelt. Da baulich zur Lage der Verkehrsanlagen und des Versickerbeckens keine -
wirtschaftlich vertretbaren - Alternativen bestehen, wird die Ausnahmegenehmigung erteilt
(vgl. auch Kapitel C.111.7.3).

Der verfigende Teil enthalt in Kapitel A 111.3.5 zudem eine Befreiung vom Verbot gemaf
§ 24 Abs. 4 LNatSchG, in der Zeit vom 15.03. bis 30.09.2004 die in der Vorschrift genann-
ten Rodungsarbeiten etc. durchzufiihren, soweit die Planung diese erfordern. Das ist
sachgerecht, weil der Planfeststellungsbeschluss aufgrund der Planadnderung und der
damit verbundenen Verlangerung des Anhorungsverfahrens spéter als von der Vorha-
bentrégerin eingeplant erlassen werden konnte und damit wohl nicht mehr alle Rodungs-
arbeiten etc. vor Beginn der ,Vegetationsperiode 2004 abgeschlossen werden kdnnen -
was die Vorhabentragerin jedoch anzustreben hat. Ein Zuwarten um ein weiteres Jahr ist
unzumutbar, da die anderen Teilmafnahmen im Rahmen der ABS Hamburg - Biichen -
Berlin voraussichtlich bis zum Fahrplanwechsel im Dezember 2004 fertiggestellt sein wer-
den, so dass das langerfristig geplante neue Fahrplankonzept eingefiihrt werden kénnte.

Vorbringen der Trager dffentlicher Belange

Das Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Landwirtschaft des Landes Schleswig-

Holstein erklart in seiner Stellungnahme vom 01.10.2002 (damals noch als Ministerium fiir
Umwelt, Natur und Forsten), es kritisiere planerische Darstellungen der Karten der UVS
als untibersichtlich bzw. unleserlich. Es wirden besonders konflikttrachtige Raume in An-
spruch genommen. Variante VI sei in bezug auf die Schutzgiter Tiere und Pflanzen und
aus forstlicher Sicht nicht vorzugswiirdig. Die Bereitstellung der Ersatzflachen werde im
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7.3.2

Grundsatz begrifit, es gebe aber Einzelfallprobleme. Maf3hahme E2 koénne nicht akzep-
tiert werden. Ma3nahme A4 befinde sich auf einer seit Mitte der 1990er Jahre in Sukzes-
sion befindlichen Flache. Es sei nicht erkennbar, wie die MaRnahmen gesichert wiirden.
Das Versickerbecken solle verlegt werden. Im LBP seien Eingriffe und der Ausgleich der
nach § 15a LNatSchG geschitzten Biotope gesondert zu bilanzieren. In der Stellungnah-
me vom 01.09.2003 wird das Vorbringen ergénzt.

Die Vorhabentragerin antwortet mit Schreiben vom 15.01. und 17.09.2003, die Karten
hatten zwar nicht den ,Lesekomfort” heute erstellter Planunterlagen, seien jedoch aussa-
gekraftig. Die Maflnahme E2 sei mit der unteren Naturschutzbehérde abgestimmt und
werde von dieser nicht beanstandet. Die Flache, auf der die Mafinahme A4 geplant wer-
de, unterliege nicht dem Schutz nach § 15a LNatSchG. Die nach § 15a LNatSchG ge-
schiftzten Biotope kénnten dem LBP (Tabellen 7, 8 und 9) ohne weiteres entnommen
werden.

Das Ministerium ist dem Vorbringen nicht entgegengetreten oder zum Erdrterungstermin
erschienen.

Die Planfeststellungsbehdrde halt die Vorgehensweise und Planung der Vorhabentragerin

fur akzeptabel. Daher werden ihr keine entsprechenden Nebenbestimmungen aufgege-
ben.

Das Staatliche Umweltamt ltzehoe erkiart in seiner Stellungnahme vom 04.09.2002, es

halte im Rahmen der Extensivierung des Feuchtgriinlandes in der Bille-Niederung eine
ganzjahrige Beweidung flr nicht zielfiihrend. Die Beweidungszeit solle auf den Zeitraum
10.05. - 31.10. beschrankt werden.

Die Vorhabentragerin entgegnet (Schreiben vom 15.01.2003), aus ihrer Sicht komme es
nicht auf den konkreten Zeitraum an. Die Umstande (z.B. ,nasse Jahre®, Hochwasser)
kénnten von Jahr zu Jahr verschieden sein. Entscheidend sei daher, dass das im LBP

angegebene Mal nicht Gberschritten werde.

Das Umweltamt ist dem Vorbringen nicht entgegengetreten oder zum Erdrterungstermin
erschienen.
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7.3.3

Die Planfeststellungsbehtrde halt die von der Vorhabentragerin fir die MaBnahme E1
gewahlte und vom Umweltamt an sich auch nicht angegriffene Besatzstarke (Kapitel 7.4.1
des LBP) fir akzeptabel. Der Beweidungszeitraum ist dabei aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehdrde nicht entscheidend, solange der duBere Rahmen der Extensivierung, wie
von der Vorhabentragerin zugesagt, eingehalten wird. Daher werden keine Nebenbe-
stimmungen festgelegt.

Der Kreis Herzogtum Lauenburg, untere Naturschutzbehérde, Fachdienst 441 Eingriffe in
Natur und Landschaft, weist in seiner Stellungnahme vom 16.09.2002 auf die Bedeutung
des Planungsraumes hin, u.a. sei dort ein geplantes Naturschutzgebiet. Er hinterfragt die
Variantenuntersuchung und meldet Bedenken gegen den Bau des Versickerbeckens an -
es liege im Gewasser- und Erholungsschutzstreifen (§ 11 LNatSchG). Zerschneidungsef-
fekte seinen zusatzlich auszugleichen. Die Bilanzierung im Zusammenhang mit MaRnah-
me A2 sei zu andern. Kleine Entsiegelungsflachen (A1) kdnnten als Ausgleichsmafinah-
men nicht anerkannt werden. Statt dessen sollten die Wege des ehemaligen Sagewerks
aufgehoben werden. Es wird angeregt, bei der L 208 alt den Asphalt gegen Naturstein
auszutauschen und diese stdlich der Bahn teilweise zu entsiegeln. Die vorgesehene
Waldpfianzung sei Ausgleich nach Waldgesetz, nicht aber fur naturschutzfachliche Ein-
griffe (Sukzession der Bestockung erforderlich). Eine Ausgleichsflache, auf der eine An-
saat von Landschaftsrasen erfolge, konne als solche nicht anerkannt werden. Der LBP
(Ma3nahmenblatter E1-3) lasse Zweifel offen, ob die Verursacherpflichten dauerhaft er-
fullt wirden, da er weder das noch die kiinftigen Besitzverhaltnisse beschreibe.

In der Stellungnahme vom 28.08.2003 vertieft der Kreis sein Vorbringen. Das - vergroRer-
te - Versickerbecken solle nicht im Gewasser- und Erholungsschutzstreifen errichtet wer-
den. Die Baumafinahme sei durch einen Landschaftsplaner zu begleiten, der dem Kreis
regelmafig berichte.

Die Vorhabentragerin entgegnet in inrem Schreiben vom 15.01.2003, es stiinde ange-
sichts der Héhenverhaltnisse keine andere Flache zur Anlage des Versickerbeckens zur
Verfigung. Mit der Umsetzung der MaRnahmen G7 und E1-3 seien auch die Zerschnei-
dungseffekte kompensiert. Jede Entsiegelung sei unabhéngig von der Gréfe und spéte-
ren Vegetation ein Ausgleich fiir Eingriffe in das Schutzgut Boden. Das Sagewerk stehe
der Vorhabentragerin fur Entsiegelungen nicht zur Verfigung. Die L 208 alt werde weiter-
hin fur den Straenverkehr benétigt, die Erhaltung des Verkehrsflusses stehe einer Teil-

entsiegelung entgegen. Die Waldanpflanzung orientiere sich an einem Erlass mehrerer
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Landesministerien und sei von diesen nicht beanstandet worden. Ziel der o0.g. Ansaat sei
die Vermeidung von Erosion, bei der Bilanzierung werde ein ministerieller Erlass beachtet.
Kompensationsflachen wirden nicht erworben, sondern Kompensationsmafinahmen wiir-
den mit Dienstbarkeiten gesichert, die kiinftige Unterhaltung obliege dem Baulasttrager
bzw. dem Eigentimer.

Die Vorhabentrégerin weist in ihrem Schreiben vom 17.09.2003 darauf hin, dass sie das
Versickerbecken wegen einer Einwendung des Kreises, Fachdienst Abwasser, und der
Plananderung fir die Ful- und Radwegunterfihrung verandert und die Wasserspiegelfla-
che vergréert hat. Die vorgeschlagene Mulden-Rigolenversickerung komme wegen Un-
terschreitens der erforderlichen Mindestfilterstrecke von a = 1,0 m nicht in Betracht. Der
kreis werde zwei Wochen vor Baubeginn informiert. Eine 6kologische Bauiiberwachung
sei vorgesehen, nicht jedoch eine gesonderte Uberwachung durch einen Landschaftspla-
ner.

Im Erdrterungstermin konnte Einvernehmen uber nachstehend nicht naher behandelte
Punkte erzielt werden.

Streitig biieb die Frage der Notwendigkeit des Versickerbeckens. Der Kreis schlug die
Errichtung von Straenseitengraben vor. Die Vorhabentrégerin entgegnete, die L 208 neu
solle wie eine innerdrtliche Strafle, d.h. mit beiderseitigen Hochborden errichtet werden,
so dass die Entwéasserung durch Rohrleitungen erfolge und dabei ein Becken am Entwas-
serungstiefpunkt vorgesehen sei.

Die Planfeststellungsbehdrde entscheidet, der Vorhabentragerin nicht aufzugeben, die
Planung in diesem Punkt zu andern. Ausweislich der Planunterlagen und Verwaltungsvor-
gange hat die Vorhabentrégerin ihr Entwésserungskonzept schilissig dargelegt. Die ortli-
chen Verhaltnisse sind sehr beengt. Auch eine Verlagerung des Versickerbeckens an ei-
nen hdheren Ort - verbunden mit einem Hochpumpen des Wassers - ist nicht sachge-
recht, da die Anlage fur Starkregenereignisse zu dimensionieren wére und entsprechende
Anlage- und Betriebskosten héatte. Daher wird die erforderliche Ausnahmegenehmigung
nach § 11 Abs. 2 LNatSchG erteilt (siehe Kapitel A.111.3.3 und C.111.7.2).

Die Einwendungen und Forderungen zu den landschaftspflegerischen BegleitmafRnahmen

und der Bilanzierung werden zurickgewiesen. Die Vorhabentragerin hat nachvoliziehbar
dargelegt, warum der Landschaftsrasen angesat werden solle, ehe auf der Flache Suk-
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7.34

7.3.5

zession stattfinde. Sie hat erklart, warum die L 208 alt nicht umgestaltet wirde und die
Entsiegelung nicht anders erfolge. Dem folgt die Planfeststellungsbehorde.

Der Vorhabentragerin wird auch nicht aufgegeben, zuséatzlich zu oder anstelle ihrer dkolo-
gischen Bauliberwachung eine solche durch einen Landschaftsplaner durchzufiihren. Die
tkologische Bauliberwachung beim Eisenbahnbau hat sich bewahrt. Anhaltspunkte dafir,
dass das bei diesem Vorhaben anders sein sollte, sind weder vorgetragen noch erkenn-
bar.

Der Gewéasserunterhaltungsverband Schwarze Au-Amelungsbach thematisiert in seiner

Stellungnahme vom 17.09.2002 ebenfalls den Erholungsschutzstreifen der Schwarzen
Au. Hierzu wird auf die Kapitel A.111.3.3 und C.II1.7.2 und 7.3.3 verwiesen.

Der Verband weist darauf hin, dass bei den Ausgleichsmafinahmen an der Bille bestimm-
te rechtliche Verpflichtungen, z.B. bei Beweidung, zu beachten sind. Die Vorhabentragerin
sagt das zu (Schreiben vom 15.01.2003).

Die Arbeitsgemeinschaft der nach § 29 BNatSchG beteiligten Naturschutzverbdnde in
Schleswig-Holstein (AG-29) erklart in ihrer Stellungnahme vom 24.10.2002, sie halte eine
Angabe der geschatzten Kosten fur Variante 0 fur erforderlich. Bei Variante il werde in

der UVS das Schutzgut Arten- und Biotoppotential nicht volistdndig behandelt. Die - in
der Stellungnahme aufgefthrten - Eingriffe seien bei Variante 0 / Oa geringer. Aus Sicht
der AG-29 sei auch die unterschiedliche Behandlung der Varianten 0 / Oa und lll / llla be-
zliglich des Schutzgutes Mensch / landschaftsbezogene Erholung unverstandlich. Daher
kénne auch dem Ergebnis der UVS (Variante lll sei aus Sicht der UVS zu bevorzugen)
nicht gefolgt werden.

Die Planfeststellungsbehdrde teilt die Ansicht der AG-29, dass die Variante IlI im Hinblick
auf einzelne Schutzguter Konflikte hervorruft. Sie gibt der Vorhabentragerin eine Kosten-
schatzung jedoch nicht auf, da Variante 0 bereits unabhangig von den Kosten bei der Va-
riantenentscheidung nicht vorzugswiirdig ist (vgl. Kapitel C.11.3). Im Ubrigen ist die Stel-
lungnahme bei der Anhdrungsbehdrde erst am 25.10.2002 und damit nach dem Ende der
Frist geman § 20 Abs. 1 AEG (24.10.2002) eingegangen.
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